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[Parecer n.° 754/2019/CCIR

Referente ao Veto Total n.” 96/2019 aposto ao projeto de lei n°
393/19, que altera dispositivo da Lei n° 7.301, de 17 de julho de 2000,
que institui 0 Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores -
[PVA e dé outras providéncias, para o fim de vedar a retengiio ou
apreensdio de veiculo no caso do seu inadimplemento.

Autor: Poder Executivo N

i Relator: Deputado L/Ud'“ﬂ Cﬂl"'ﬂ{f -

1 - Relatorio

O presente veto foi recebido e registrado pela Secretaria de Servigos Legislativos no dia
19/09/2019. tendo sido lido na Sessdo do dia 18/09/2019. Apos foi encaminhado para esta
Comissio. tendo nesta aportado no dia 24/09/2019, tudo conforme as fls. 02/05v.

Submete-se a esta Comissdo o Veto Total n.° 96/2019 — Projeto de Lei n.° 393/2019, de
autoria do Poder Executivo, conforme ementa acima.

A razio do veto alicerca-se em inconstitucionalidade. O § 1° do artigo 42 da Constituigdo
do Estado de Mato Grosso prevé que. “se 0 Governador do Estado considerar o projeto de lei, no
todo ou em parte, inconstitucional ou conirdrio ao interesse publico, vetd-lo-d total ou

__ parcialmente”.

Ainda. nos termos do § 1% do artigo 302, do Regimento Interno desta Casa de Leis,
compete a esta Comissdo de Constituigio, Justica e Redagdo a analise do veto que tiver por
fundamento a inconstitucionalidade da proposi¢do.

Nas razdes do veto, o Governador do Estado assim explana:

“Instada a se manifestar, a Procuradoria-Geral do Estado opinou pelo veto total
ao projeto de lei pela sua inconstitucionalidade, de acordo com o 16pico elencado
no parecer, o qual acompanho integralmente:

. Afromta ao principio da razoabilidade, por, conforme esclarecido pela
Secretaria de Estado de Fazenda - SEFAZ, conter determinagdo  cuja
aplicabilidade é nula, porquanto a retengiio/apreensdo de veiculos no Estado de
Mato Grosso ndo ocorre pela falta de pagamento do Imposto sobre a Propriedade
de Veiculos Automotores - IPVA, mas sim, pela auséncia da apresentagdo do
Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculos - CRLV.”
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Em seguida, o veto foi encaminhado a esta Comissdo para a emissdo de parecer.
E o relatério.

I — Anilise

Cabe a Comissdo de Constitui¢do, Justica e Redagdo, de acordo com 0 artigo 36 da
Constituicdo do Estado de Mato Grosso e artigos 302, § 1° e 369, inciso I, alinea “a” do Regimento
Interno desta Casa de Leis, opinar quanio ao aspecto constitucional, legal, juridico e regimental
sobre todas as proposigdes oferecidas a deliberacdo da Casa, bem como sobre os vetos que tenham
por fundamento a inconstitucionalidade.

De acordo com o artigo 42 da Constituigio do Estado de Mato Grosso, o governador
somente pode vetar o projeto de lei por - nconstitucionalidade ou que seja conlrario ao interesse
publico, in verbis:

Art. 42 O projeto de lei, apos concluida a respectiva votagdo, se rejeitado pela
Assembleia Legislativa, serd arquivado; se aprovado, serd enviado ao Governador
do Estado que, aguiescendo, 0 sancionard no prazo de quinze dias tieis.

§ 1° Se o Governador do Estado considerar o projeto de lei, no todo ou em parte,
inconstitucional _ou _contrdrio a0 interesse _publico, vetd-lo-d total ou
parcialmente, no prazo de quinze dias uleis, contados da data do recebimenio, €
comunicard, dentro de quarenta e 0ilo horas. os motivos do veto ao Presidente da

Assembleia Legislativa. (grifamos)

Nio obstante os argumentos utilizados pelo Chefe do Poder Executivo para vetar a
proposi¢ao aprovada por esta Casa de Leis, o veto total ndo merece prosperar, posio que a
normatizagdo do assunto. tornando a vedagdo clara (proibigdo de retensdo ou apreensdo de veiculo
automotor em razio de inadimplemento do IPVA) observa o principio da legalidade, bem como 0
consagrado entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal.

Dessa forma, a previsio de forma explicita, acerca da proibigdo de retensdo ou apreensdo
de veiculo automotor em razio de inadimplemento do IPVA vai ao encontro do principio da
legalidade. tornando claro o que a administragdo publica ndo pode fazer (apreender veiculos nas
referidas circunstéincias) e evitando ilegalidades.

Nesse sentido, conforme parecer exarado por esta Comissao, quando da andlise do Projeto
de Lei n.° 393/2019, assim foi ressaltado:

“ dnalisando a proposigdo, verifica-se que a mesma objetiva promover alteragdes
na Lei Estadual n.° 7.301/2000, que institui o Imposto sobre a Propriedade de
Veiculos Automotores — IPVA, de modo a normatizar o entendimento
jurisprudencial acerca do tema, sem adenitrar em matéria reservada & competéncia

privativa da Unido, para legislar sobre transito.
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Portanto, na prdtica, a falia de pagamenio do IPVA (débito tributdrio) impede a
emissdo do Certificado de Licenciamento Anual, o qual é de porte obrigatorio,
sendo que a condugdo do veiculo sem o mesmo, além de configura infragdo leve,
com penalidade de multa, tem como medida administrativa a retengdo do veiculo
até a apresentagdo do referido certificado.”

Portanto, a propositura aprovada néo afronta o principio da razoabilidade, mas sim objetiva
enaltecer o principio da legalidade, normatizando o assunto, tornando a vedagio clara (proibigdo de
retensdo ou apreensdo de veiculo automotor em razio de inadimplemento do IPVA), seguindo o
consagrado entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal.

Logo, diante dos argumentos acima, niio procedem as razoes de veto, razio pela qual o
mesmo deve ser derrubado com base no artigo 42, § 5° da Constitui¢io Estadual, mediante voto da
maioria absoluta dos membros da Assembleia Legislativa, em escrutinio secreto.

E o parecer.

111 — Voto do Relator

Diante do exposto, voto pela derrubada do Veto Total n.° 96/2019 de autoria do Poder
Executivo.

Sala das Comissoes, em Vo de 10 de 2019.
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IV — Ficha de Votagio

Veto Total n.° 96/2019 — Projeto de Lei n.° 393/2019 — Parecer n.” 754/2019
Reunido da Comissdo em IJ8 / 10/ XIS
Presidente: Deputado <L M G& Dol eSO .
Relator: Deputado D Lo CoItol

[ Voto Relator j
Diante do exposto, volo pela derrubada do Veto Total n.° 96/2019 de autoria do Poder Executivo.
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Posicdo na Comissdo Identificacdo do Deputado

Relator )—».,,(/-( /\
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