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Parecer n.° 684/2020/CCJR

Referente ao Projeto de Lei n.° 340/2020 que “Dispde sobre a
autorizagdo de realizagdo domiciliar de testes laboratoriais pela rede
publica ou privada, nas pessoas com sintomas de covid-19, no ambito
do Estado de Mato Grosso, enquanto permanecer o estado de
emergéncia decretado pelo governo do Estado de Mato Grosso.”

Apenso Projeto de Lei n.° 385/2020

Autor: Deputado Valdir Barranco

Relator: Deputado g\. [\aLo éﬁ OCALO

I — Relatorio

A presente iniciativa foi recebida e registrada pela Secretaria de Servigos Legislativos no
dia 20/04/2020. Por meio de requerimento formulado pelo Deputado Valdir Barranco, a presente
proposigdo obteve dispensa de pauta nos termos regimentais.

O projeto em referéncia visa, em linhas gerais, “autorizar” o Poder Executivo a realizar nos
domicilios, testes laboratoriais pela rede publica ou privada, nas pessoas com sintomas de covid-19,
no ambito do Estado de Mato Grosso, enquanto permanecer o estado de calamidade publica.

O Autor justifica que:

“Segundo a Organizagdo Mundial da Saiide (OMS) a realizagdo de testes em larga
escala em casos suspeitos do coronavirus e o isolamento dos doentes sdo a
formula para se conter a pandemia. Desta forma, a recomendagdo da OMS é a de
que os paises apliquem testes em massa para descobrir quem estd infectado e
isolar esses pacientes para “achatar a curva” da disseminagdo da doenga Covid-
19.

Tendo em vista que os testes de diagndstico do Covid-19, que é essencial para o
controle da doenca, como demostrado pela experiéncia internacional e
recomendado pela OMS, se faz necessdrio que possam ser realizados de forma
domiciliar afim de evitar aglomeragdes em hospitais e propagagdo do coronavirus.
Por isso apresento a presente proposta a meus pares, criando o programa de
Testes em ambito domiciliar para levar a parcela mais vulneravel da populagdo os
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testes em suas residéncias, de forma publica ou privada a contribuir para a ndo
proliferagéo do COVID-19.

E necessdrio que além de todas as medidas que jd estdo sendo adotadas com
relagdo ao COVID-19 o poder piiblico e a rede privada volte também suas
aten¢des para essa parcela da populagdo. Eles precisam ser conscientizados da
situagdo atual e orientados de como proceder no seu dia a dia. E fundamental que
seja fornecido a essa populagdo os testes em suas residéncias. Diante do exposto,
considerando a gravidade do momento, solicito o apoio dos meus pares para
aprovagdo deste projeto.”

Em seguida, o projeto de lei foi remetido 2 Comissdo de Saude, Previdéncia e Assisténcia
Social que, através de Parecer, devidamente encartado nos autos, analisou o mérito da questdo €
opinou pela aprovagéo do Projeto de Lei n.° 340/2020.

Conforme certificado nos autos, o projeto, em comento, foi aprovado em 1% votag@o
plenaria realizada no dia 03/06/2020, sendo enviado & Comissdo de Constituico Justi¢a e Redag@o
em 04/06/2020, posteriormente foi apensado o Projeto de Lei n.° 385/2020, retornando a Comisséo
de Mérito que em nova manifestagdo opinou pela aprovagéo do Projeto de Lei n.° 340/2020 e pela
Prejudicialidade do Projeto de Lei n.° 385/2020.

Retorna a esta Comissdo de Constituigdo, Justi¢a e Redagdo para analise e parecer quanto
ao aspecto constitucional, legal e juridico.

E o relatorio.

11 — Analise

Cabe a Comissdo de Constitui¢do, Justica e Redagio — CCJR, de acordo com o artigo 36 da
Constitui¢do do Estado de Mato Grosso, e artigo 369, inciso I, alinea “a”, do Regimento Interno
desta Casa de Leis, opinar quanto ao aspecto constitucional, legal e juridico sobre todas as

proposi¢des oferecidas a deliberagéo da Casa.

Como dito anteriormente, o presente projeto visa, em linhas gerais, “autorizar” o Poder
Executivo a realizar nos domicilios, testes laboratoriais pela rede publica ou privada, nas pessoas
com sintomas de covid-19, no &mbito do Estado de Mato Grosso, enquanto permanecer o estado de
calamidade publica.

Ocorre que, a propositura usurpa a competéncia do Executivo para iniciar 0 processo
legiferante que trate das funcdes relacionadas as suas Secretarias.

O art. 61, § 1° da Constitui¢do Federal estabelece um rol de matérias reservadas a

iniciativa legiferante do Presidente da Republica, conforme elencado abaixo:
2
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“Art. 61. A iniciativa das leis complementares e ordindrias cabe a qualquer
membro ou Comissdo da Cdmara dos Deputados, do Senado Federal ou do
Congresso Nacional, ao Presidente da Republica, ao Supremo Ti ribunal Federal,
aos Tribunais Superiores, ao Procurador-Geral da Republica e aos cidaddos, na
forma e nos casos previstos nesta Constituigdo.

§ 1° Sdo de iniciativa privativa do Presidente da Republica as leis que:

I - fixem ou modifiquem os efetivos das For¢as Armadas;

II - disponham sobre:

a) criagdo de cargos, fungdes ou empregos publicos na administragdo direta e
autdrquica ou aumento de sua remuneragdo;

b) organizagdo administrativa e Jjudicidaria, matéria tributdria e orgamentdria,
servigos publicos e pessoal da administragdo dos Territorios;

¢) servidores puiblicos da Unido e Territorios, seu regime juridico, provimento de
cargos, estabilidade e aposentadoria; (Redacdo _dada _pela Emenda
Constitucional n° 18, de 1998)

d) organizagdo do Ministério Piublico e da Defensoria Publica da Unido, bem
como normas gerais para a organizagdo do Ministério Publico e da Defensoria
Publica dos Estados, do Distrito Federal e dos Territorios;

e) criagdo e extingdo de Ministérios e érgdos da administrag¢do publica, observado
o disposto no art. 84, VI; (Redacio dada pela Emenda Constitucional n® 32,
de 2001)

/) militares das Forgas Armadas, seu regime juridico, provimento de cargos,

promogdes, estabilidade, remuneragdo, reforma e transferéncia para a reserva. &

A Constitui¢éo do Estado de Mato Grosso, atendendo ao principio da simetria, preceitua em
seu artigo 39, paragrafo unico, inciso II, alinea "d", que sdio de iniciativa privativa do
Governador do Estado as leis que disponham sobre criacdo, estruturacio e atribuicdes das
Secretarias de Estado e 6rgdos da Administragdo Publica:

“Art. 39 A iniciativa das leis complementares e ordindrias cabe a qualquer
membro ou Comissdo da Assembleia Legislativa, ao Governador do Estado, ao
Tribunal de Justica, a Procuradoria Geral de Justi¢a e aos cidaddos, na forma e
nos casos previstos nesta Constitui¢do.

Pardgrafo tinico Sdo de iniciativa privativa do Governador do Estado as leis que:

II - disponham sobre:

a) criagdo de cargos, fungdes ou empregos publicos na Administragdo Publica
direta e indireta ou aumento de sua remuneragdo, observado o disposto na Segdo

[11, Capitulo V, deste Titulo; ¥
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b) servidores piiblicos do Estado, seu regime juridico, provimento de cargos,
estabilidade e aposentadoria de civis, reforma e transferéncia de militares para a
inatividade;

¢) organizagdo do Ministério Publico, da Procuradoria Geral do Estado e da
Defensoria Publica, observado o disposto na Constitui¢do F ederal;

d) criagdo, estruturagdo e atribui¢des das Secretarias de Estado e orgaos
da Administracdo Publica.”

Além disso, o art. 84 da Constituigdo Brasileira estabelece que:

“Art. 84. Compete privativamente ao Presidente da Republica:

I - nomear e exonerar os Ministros de Estado;

II - exercer, com o auxilio dos Ministros de Estado, a dire¢io superior da
administragdo federal;

JII - iniciar o processo legislativo, na forma e nos casos previstos nesta
Constitui¢ao;

[V - sancionar, promulgar e fazer publicar as leis, bem como expedir decretos e
regulamentos para sua fiel execugdo;

V - vetar projetos de lei, total ou parcialmente;”

Dessa forma, projeto de lei de iniciativa parlamentar que trate dos assuntos acima
elencados sera considerado inconstitucional, de plano, por conter vicio de iniciativa. Vicio esse, que
nfo pode ser sanado nem pela sangéo do Poder Executivo, conforme jurisprudéncia do STF. Cito:

“4 sangdo do projeto de lei ndo convalida o vicio de inconstitucionalidade
resultante da usurpagdo do poder de iniciativa. A ulterior aquiescéncia do chefe
do Poder Executivo, mediante sangdo do projeto de lei, ainda quando dele seja a
prerrogativa usurpada, ndo tem 0 conddo de sanar o vicio radical da
inconstitucionalidade. Insubsisténcia da Stmula 5/STF.” [ADI 2.867, rel. min.
Celso de Mello, j. 3-12-2003, P, DJ de 9-2-2007.] = ADI 2.305, rel. min.
Cezar Peluso, j. 30-6-2011, P, DJE de 5-8-2011

Segundo a doutrina mais abalizada, as reservas de iniciativa atribuidas aos Chefes dos
Poderes Executivos se justificam, na medida em que as matérias supratranscritas estao intimamente
associadas ao Executivo.

Nessa linha, Manoel Gongalves Ferreira Filho afirma que:

“O aspecto fundamental da iniciativa reservada estd em resguardar a seu titular a decisdo de
propor direito novo em matérias confiadas a sua especial atengdo, ou de seu interesse preponderante. s

| FERREIRA FILHO, Manoel Gongalves. Do Processo Legislativo. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.
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Em sentido semelhante, Ives Gandra da Silva Martins elenca outro argumento em favor das
hipoteses de iniciativa privativa:

“(...) sobre tais matérias tem 0 Poder Executivo melhor visdo do que o Legislativo,

por as estar gerindo. A administragdo da coisa publica, ndo poucas vezes, exige
conhecimento que o Legislativo ndo tem, e outorgar d este poder o direito de
apresentar 0s projetos que desejasse seria oferecer-lhe o poder de ter sua
iniciativa sobre assuntos que refogem a sua maior especialidade.

Se tal possibilidade lhe fosse ofertada, amiide, poderia deliberar de maneira
desastrosa, a falta de conhecimento, prejudicando a propria Administragdo
Nacional.”

Daniel Sarmento, em posi¢do parcialmente idéntica, afirma que, em se tratando de politicas
publicas, os poderes Executivo e Legislativo (mais o primeiro do que o segundo) possuem em Seus
quadros pessoas com d necessdria formagdo especializada para assessord-los na tomada das
complexas decisoes requeridas nesta drea.’

A violagdo do dispositivo constitucional representa, ainda, violagio ao principio da
separagio dos poderes, 0 que ¢é inadmissivel.

O principio da separagdo dos poderes, expressamente estabelecido no art. 2° da
Constitui¢do Federal, dispde que:

“4rt. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harménicos entre si, o Legislativo,
o Executivo e o Judicidrio.”

Primeiramente, ¢ indispensavel fazer um histérico da teoria da separagdo dos poderes,
Executivo, Legislativo e Judiciério.

Como a maioria dos pensamentos modernos, a teoria da separagdo dos poderes teve como
bergo a Grécia e a Roma antiga.

O nobre doutrinador Nuno Pigarra identifica a origem do pensamento da separagdo dos
poderes:

2 MARTINS, Ives Gandra da Silva; BASTOS, Celso Ribeiro. Comentarios 2 Constitui¢do do Brasil, vol. 4, tomo 1.
S#o Paulo: Saraiva, 1995.

3 GARMENTO, Daniel. A Protecio Judicial dos Direitos Sociais: Alguns Parametros Etico-Juridicos. Disponivel
em: hgg://www.danielsarmento.com.br/v_vg-content/uploads/ZO12/09/A-Protecao—o-.ludicial—dos-Direitos-Sociais.Ddf.
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“(...) constituigdo mista, para Aristoteles, serd aquela em que 0s vdrios grupos ou
classes sociais participam do exercicio do poder politico, ou aquela em que 0
exercicio da soberania ou o governo, em vez de estar nas maos de uma vunica parte
constitutiva da sociedade, é comum a todas. Contrapdoem-se~lhe, portanto, as
constitui¢bes puras em que apenas um grupo ou classe social detém o poder

politico.”

Com a queda do absolutismo e com 2 ascensdo da burguesia européia, 0s ideais
democraticos atenienses, € via conexa os conceitos Aristotélicos sobre a separagdo dos poderes
estatais, foram revividos e aperfei¢oados por Locke, em sua Obra “Segundo tratado sobre o governo
civil” e Montesquieu em “O espirito das leis”.

Na obra de Locke fica evidente a separagdo entre os poderes legislativo e executivo, a0s
quais deveria estar ligado o Poder Judiciario.

J4 Montesquieu, o verdadeiro criador da doutrina da triparti¢do do poder como atualmente
se concebe na politica, atribuiu, pela primeira vez, a0 poder de julgar o status de poder estatal.

Segundo o citado autor, para que O Estado seja realmente democratico e livre, é necessario
que as fungdes de julgar, legislar e administrar, estejam dissociadas, pois sendo estariamos diante de
um Estado déspota e tirano. A necessidade de tal distingdo fica expressa no seguinte trecho de sua
obra:

“Quando, na mesma pessoa ou no mesmo corpo de Magistratura, o Poder
Legislativo, e reunido ao Executivo, ndo ha liberdade. Porque pode temer-se que 0
mesmo Monarca ou 0 mesmo Senado faga leis tirdnicas para executad-las
tiranicamente.

Também ndo haverd liberdade se o Poder de julgar ndo estiver separado do
Legislativo e do Executivo. Se estivesse junto com o Legislativo, o poder sobre a
vida e a liberdade dos cidaddos seria arbitrdrio: pois o Juiz seria o Legislador. Se
estivesse junto com o Executivo, 0 Juiz poderia ter for¢a de um opressor.

Estaria tudo perdido se um mesmo homem, ou um mesmo corpo de principais ou
nobres, ou do Povo, exercesse estes trés poderes: o de fazer as leis; o de executar

as resolucdes publicas; e o de julgar os crimes ou as demandas particulares i

Assim, justifica-se a necessidade da repartigdo e distribuigéo dos poderes estatais como
garantia da suprema liberdade e da democracia.

4 PICARRA, Nuno. A separagdo dos poderes como doutrina e principio constitucional. Coimbra: Coimbra Editora.
1989, p.31. :
5 MONTESQUIEU, Charles Luis de Secondat. Do espirito das leis. Tradugdo: MOTA, Pedro Vieira. S@o
Paulo: Saraiva, 2000, p. 167-168.
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Inobstante, a proposta, em comento, logo em seu primeiro artigo revela sua
inconstitucionalidade. Transcrevo:

“Art. 1° Autoriza a realizagdo de testes laboratoriais na rede puiblica ou privada,
com o objetivo de diagnosticar o COVID-19 em pacientes com sintomas
relacionados ao virus, com base nas orientagdes da Organizagdo Mundial de
Satide (OMS) e no art. 2° da lei federal 1 3.979/2020, §2, inciso I, que trata do
direito & informagdo permanente sobre o estado de saude daqueles portadores de
sintomas relacionados ao COVID-19.”

Em que pese a boa intengdo que certamente animou a iniciativa parlamentar, néo €
necessario que a lei autorize ou determine ao Poder Executivo fazer aquilo que, naturalmente,
encontra-se dentro de sua esfera de decisdo e agdo.

Em outras palavras se a lei, fora das hipoteses constitucionalmente previstas, dispde sobre
atividade tipicamente inserida na esfera da Administragdo Publica, isso significa invasdo da esfera
de competéncias do Poder Executivo por ato do Legislativo, configurando-se claramente a violagdo
do principio da separagdo de poderes.

Os projetos de leis autorizativas sdo, em sua esséncia, injuridicos na medida em que ndo
veiculam norma a ser cumprida por outrem, mas mera faculdade, sequer solicitada pelo Poder
competente, que pode ou ndo ser exercida por seu destinatério.

Segundo José Afonso da Silva as leis autorizativas “ndo tém mais do que o sentido de uma
indicacdo ao chefe do Poder Executivo para a realizagdo do ato ou negécio” (Processo
constitucional de formagéo das leis. 23. ed. Séo Paulo: Malheiros, 2006, p. 333).

Sobre o sentido técnico da Lei, o Mestre Miguel Reale esclarece que:

“Lei, no sentido técnico desta palavra, so existe quando a norma escrita é
constitutiva de direito, ou, esclarecendo melhor, quando ela introduz algo novo
com cardter obrigatério no sistema juridico em rigor, disciplinando
comportamentos individuais ou atividades publicas. (...) Nesse quadro, somente a
lei, em seu sentido estrito proprio, é capaz de inovar no Direito ja existente, isto é,
de conferir, de maneira origindria, pelo simples fato de sua publicagdo e vigéncia,
direitos e deveres a que todos devemos respeito e

Para clarear, ainda mais, a questdo, transcrevo importante trecho de estudo produzido no

ambito da Camara dos Deputados:

)

6 REALE, Miguel. Licdes Preliminares de Direito. 27, Ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2020, p. 163.
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“Nesse sentido, a apresentagdo de projetos de lei autorizativos por parlamentares
visa, em regra, contornar tal inconstitucionalidade, fazendo com que seja
aprovado comando legal que ndo obrige, mas apenas autorize o Poder Executivo a

praticar determinada agdo. 44

O Supremo Tribunal Federal tem se posicionado no sentido de que as normas autorizativas
padecem de vicio de inconstitucionalidade, conforme demonstrado na ADI n.° 2.721/ES, de relatoria
do Ministro Mauricio Corréa, em que foi declarada a inconstitucionalidade de lei estadual, de
iniciativa parlamentar, que autorizava o Executivo a instalar circunscrigdes regionais de transito em
determinados municipios.

No ambito estadual, o Tribunal de Justiga possui 0 mesmo entendimento, conforme exposto
na ADI 137443/2009:

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - LEI MUNICIPAL -
TRANSPORTE COLETIVO URBANO - GRAT UIDADE A DETERMINADOS
SEGUIMENTOS - INICIATIVA LEGISLATIVA - VICIO FORMAL - SANCAO -
ViCIO MANTIDO - DISTINCAO ENTRE A POPULACAO - DESEQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO - ENCARECIMENTO TARIFARIO -
DETERIORACAO DO SERVICO - RESSALVA - LEIS AUTORIZATIVAS -
NATUREZA INCONSTITUCIONAL - EMENDA MODIFICATIVA 03/94 -
GRATUIDADE A MAIORES DE 65 ANOS - BENEFICIO JA ASSEGURADO NA
CONSTITUICAO FEDERAL - PARCIAL INCONSTITUCIONALIDADE - ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE PARCIALMENTE PROCEDENTE. O
desrespeito a prerrogativa de iniciar o processo legislativo, que resulte da
usurpagdo do poder sujeito a clausula de reserva, traduz vicio juridico de relevante
gravidade, cuja ocorréncia reflete a hipotese de inconstitucionalidade formal. A
ulterior aquiescéncia do Chefe do Poder Executivo, mediante sangdo do projeto de
lei, ainda quando seja dele a prerrogativa usurpada, ndo tem o conddo de sanar o
vicio de iniciativa. A benesse concedida a determinadas categorias da populagdo
pode vir a refletir em substancial desequilibrio econémico-financeiro no contrato de
concessdo de servigo publico, além de criar despesas ao Municipio, sem previsao
orcamentdria e, de outro lado, gera o encarecimento tarifdrio aqueles ndo
contemplados pela gratuidade do servi¢o puiblico, bem como seu sucateamento.
Ainda_que se trate de leis autorizativas, o vicio de forma se mantém, portanto, a
inconstitucionalidade, porque a autorizacdo ao Executivo_para_agir em matérias
de sua iniciativa privada implicam em verdadeira imposicdo. Se o dispositivo legal
repete a norma constitucional garantidora do direito, ndo ha eiva de invalidade
Jjuridica.

(ADI 137443/2009, DES. GUIOMAR TEODORO BORGES, TRIBUNAL PLENO,
Julgado em 24/11/2011, Publicado no DJE 05/12/2011).”

7 Disponivel em: httDs://wwa.camara.leg.br/atividade-legislativa/estudos-e-notas-tecnicas/nublicacoes—da—consultoria— 47
legislativa/areas-da-conle/tema6/2007_16678.pdf
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Sobre o tema, a Comissdo de Constitui¢do e Justica e de Cidadania da Cémara dos
Deputados editou a Simula de Jurisprudéncia n.° 1, com a seguinte ementa:

“Projeto de lei, de autoria de Deputado ou Senador, que autoriza o Poder
Executivo a tomar determinada providéncia, que é de sua competéncia exclusiva, é
inconstitucional.”

Friso: os projetos de lei autorizativas constituem mera sugestdo e, por isso, sdo
inconstitucionais e injuridicos, por tratarem de matéria cuja iniciativa ¢ privativa do Chefe do

Executivo € por ndo conterem um comando obrigatorio, nada acrescentando ao ordenamento
juridico.

Vale dizer, que os Deputados dispdem de instrumento regimental para realizar tais intentos e
sugerir a realizagdo de agdes pelo Poder Executivo.

No ambito da Assembleia Legislativa do Estado de Mato Grosso, 0 Regimento Interno prevé
o instrumento da indicagdo, através do qual o Deputado sugere aos Chefes do Poder Executivo
Estadual e Federal, as Secretarias de Estado, Ministérios, Departamentos, Orgdos administrativos
ou Autarquias ou qualquer Casa do Congresso Nacional, medida de interesse publico de sua
atribuigdo.®

O Projeto de Lei n.° 385/2020 de autoria do Deputado Wilson Santos, trata de matéria
analoga a proposigdo, restando prejudicado pela Comissdo de Saude, Previdéncia e Assisténcia
Social, nos termos do art. 194, inciso I do Regimento Interno desta Casa de Leis, logo, ndo sera
objeto de analise por esta Comiss&o.

Portanto, vislumbramos questoes constitucionais que ofertam Obice a aprovagdo
legislativa.

E o parecer.

8 Art. 160 Indicagdo é a proposi¢do em que 0 Deputado sugere: I - a Mesa ou a Comissdo da Assembleia medida
legislativa de sua iniciativa Il - aos Chefes do Poder Executivo Estadual e Federal, as Secretarias de Estado,
Ministérios, Departamentos, Orgdos administrativos ou Autarquias ou qualquer Casa do Congresso Nacional, medida -
de interesse piiblico de sua atribuig¢do.

Av. André Antonio Maggi, n.° 06, Setor A — CPA — CEP: 78049-901 — Cuiaba — MT (DF)



€ o EsTADO DE MATO GROSSO

Secretaria Parlamentar da Mesa Diretora
Nucleo CCIR

111 — Voto do Relator

ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO EsTADO DE MATO GROSSO

Comiss3o de Constituigdo, Justica e Redagao

vy o4 R |

22 |

Rub

Pelas razdes expostas, voto contrario a aprovagdo do Projeto de Lei n.° 340/2020, de
autoria do Deputado Valdir Barranco ¢ pela prejudicialidade do Projeto de Lei n.° 385/2020 de

autoria do Deputado Wilson Santos.

Sala das Comissdes, em le de()sr de 2020.

IV — Ficha de Votagao

Projeto de Lei n.° 340/2020 — Parecer n.° 684/2020

Reunido da Comissdo em AN /1O / PABT S )

Presidente: Deputado 1 & LY\GOL o= WSO

Relator: Deputado L0 K N LNO_~

Voto Relator

Deputado Wilson Santos.

Pelas razdes expostas, voto contrério a aprovagdo do Projeto de Lei n.° 340/2020, de autoria do
Deputado Valdir Barranco ¢ pela prejudicialidade do Projeto de Lei n.° 385/2020 de autoria do

Posigdo na Comissdo Identiﬁcag:ﬁo/do Deputado

Relator %7
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FOLHA DE VOTACAO — SISTEMA DE DELIBERACAO REMOTA

Reuniio: | 42* Reunido Extraordiniria
Data/Horario: | 14/07/2020 08h00min
Votagao:
Proposi¢io: | PROJETO DE LEI N.° 340/2020
Autor: | (Apenso PL 385/2020)
Deputado Valdir Barranco

VOTACAO

DEPUTADOS TITULARES SIM | NAO | ABSTENCAO | AUSENTE
DILMAR DAL BOSCO - Presidente
DR. EUGENIO - Vice Presidente
LUDIO CABRAL
SILVIO FAVERO
SEBASTIAO REZENDE

P B ] e

DEPUTADOS SUPLENTES
ROMOALDO JUNIOR

XUXU DAL MOLIN X
JANAINA RIVA
ULYSSES MORAES

SOMA TOTAL | § 0

RESULTADO FINAL: Matéria relatada presencialmente pelo Deputado Silvio Favero, com
parecer CONTRARIO ao PL 340/2020, pela prejudicialidade do PL 385/2020 apenso. Os
Deputados Dilmar Dal Bosco e Dr. Eugénio presencialmente, e os Deputados Ludio Cabral e
Xuxu Dal Molin por videoconferéncia, votaram com o relator. Sendo a propositura aprovada com
parecer CONTRARIO ao PL 340/2020, pela prejudicialidade do PL 385/2020 apenso.

e FADSH O -

Waleska Cardoso
Consultora Legislativaﬂ\@l'eo CCIR



