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Referente ao Projeto de Lei n.° 289/2020 que “AUTORIZA O PODER
EXECUTIVO A DISPONIBILIZAR AUXILIO FINANCEIRO AOS
PROFISSIONAIS DE SAUDE DURANTE O PERIODO DE
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Projetos A . PL n.° 314/2020. PL 322/2020 e PL n.® 323/20 0

Autor: Deputado Paulo Araljo

. Relator: Deputado __ u\vaos Dol Sanba

1 = Relatorio

A presente iniciativa foi recebida e registrada pela Secretaria de Servigos Legislativos no
“ dia 13/04/2020. Por meio de requerimento formulado pelo Deputado Paulo Aradjo, a presente
proposic¢io obteve dispensa de pauta nos termos regimentais.

() projeto em referéncia visa, em linhas gerais, “autorizar” o Poder Executivo a
disponibilizar auxilio financeiro no montante minimo de R$ 1.000 (mil reais). aos servidores da
Secretaria Istadual de Satde, em fungéo da pandemia ocasionada pelo Covid-19.

() Autor justifica que:

“ presente projeto de lei busca compensar 0s trabalhos admirdveis aos quais os
profissionais da saude vem efetuando em prol da luta contra a Pandemia do
Corona Virus (COVID-19). Nada mais justc a recompensa financeira, até para
que esses profissionais também possam custear despesas extraordindgrias que vem
passando em razdo do labor, 0s quais necessitam de cuidados especiais, tanto no
local de trabalho, como também em Sseus lares jumto aos familiares. Pelas
fundamentagdes acima exposias, entendo ser de extrema relevancia a medida ora
proposta, por isso apresento o presenie projeto de lei, contando com 0 empenho

dos nobres pares para sua aprovagdo.”

T André Antomio Magai, n° 06, Setor A — CPA — CEP: 78049-901 — Cuiabd - MT (DF)



Estapo DE MATO GROSSO

ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE MATO GROSSO
Secretaria Parlamentar da Mesa Diretora

Nucleo CCIR

Comiss3o de Constitui¢do, Justica e Redagao

I:m seguida, o projeto de lei foi remetido a Comissdo de Fiscalizagio e Acompanhamento
da Fxecugio Orgamentaria que, através do Parecer n® 59/2020/CFAEOQ. analisou o mérite da
questio e opinou pela aprovagéo do Projeto de Lei n.® 289/2020.

Durante o trdmite processual, a Secretaria de Servigos Legislativos observou que
iramitavam nesta Casa de Leis, os projetos de Lei n° 314, 322 e 323, todos do corrente ano. o
primeiro de autoria do Deputado Elizeu Nascimento e os demais do Deputado Paulo Araujo.

Tendo em vista, que os projetos apresentados, a pesteriori, tratam de tema idéntico, ou
analogo. ao inicialmente apresentado, as propostas foram apensadas, nos termos regimentais (art.
195 do RIALMT).

Posteriormente. os autos foram encaminhados & Comissdo de Seguranga Publica e
Comunitaria que, por meio do Parecer n°. 0246/2020 — CSPC. opinou pela aprovagio do Projeto de
Lei n°. 289.2020, e, pela prejudicialidade dos projetos de Lein® 314, 322 ¢ 323.

Apobs. os autos foram encaminhados a esta Comissdo de Constitui¢do, Justica e Redacgdo
para analise e parecer quanto ao aspecto constitucional, legal e juridico.

E o relatério.

1 — Analise

.Cabe a Comissio de Constituigio, Justica e Redacdo — CCIR, de acordo com o artigo 36 da
Constituicio do Estado de Mato Grosso, e artigo 369, inciso I, alinea “a"”. do Regimento Interno
desta Casa de Leis. opinar quanto ao aspecto constitucional, legal e juridico sobre todas as
. proposigdes oferecidas a deliberagdo da Casa.

L Como dito anteriormente, o presente projeto visa, em linhas gerais. “autorizar” o Poder
Executivo a disponibilizar auxilio financeiro no montante minimo de R$ 1.000 (mil reais), aos
servidores da Secretaria Estadual de Saude, em fungéo da pandemia ocasionada pelo Covid-19.

Ocorre que. ao tratar de servidores piblicos e sua respectiva remuneragdo. sobredito
projeto adentra a esfera de competéncia exclusiva do Executivo Estadual, padecendo, portanto, de
inconstitucionalidade.

O art. 61, § 1° da Constitui¢io Federal estabelece um rol de matérias reservadas a
iniciativa legiferante do Presidente da Repiiblica, conforme elencado abaixo:
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“drt 61. A iniciativa das leis complementares e ordindrias cabe a qualquer
membro ou Comissdo da Cdmara dos Deputados, do Senado Federal ou do
Congresso Nacional, ao Presidente da Repiiblica, ao Supremo Tribunal Federal,
aos Tribunais Superiores, ao Procurador-Geral da Reptiblica e aos cidaddos, na
forma e nos casos previstos nesia Constituigdo.

§ 1° Sdo de iniciativa privativa do Presidente da Republica as leis que:
[ - fixem ou modifiquem os efetivos das Forcas Armadas:

* I - disponham sobre:
a) criagdo de cargos, fungdes ou empregos piiblicos na administracdo direta e
autdrquica ou aumento de sua renmuneragdo;
b) organizagdo administrativa e judicidria, matéria tributaria e or¢amentdria,
servigos puiblicos e pessoal da administracio dos Territorios;
¢) servidores piiblicos da Unido e Territdrios, seu regime juridico, provimento de
cargos, estabilidade e aposentadoria; (Redagdo _dada _pela Emenda
Constitucional n° 18, de 1998)
d) organizacdo do Ministério Piblico e da Defensoria Publica da Unido, bem
como normas gerais para a organizagdo do Ministério Piiblico e da Defensoria
Puiblica dos Estados, do Distrito Federal e dos Territorios;
¢) criacdo e extingdo de Ministérios e orgdos da administragdo publica, observado
o disposto no art. 84, VI (Redacio dada pela Emenda Constitucional n” 32,
de 2001)
/) militares das For¢as Armadas, seu regime juridico, provimento de cargos.
promogdes, estabilidade, remuneragdo, reforma e transferéncia para a reserva.”

A Constituigdo do Estado de Mato Grosso, atendendo ao principio da simetria, preceitua em
seu artico 39. paragrafo unico, inciso 11, alinea "b", que sidio_de _iniciativa privativa do
Governador do Estado 3s leis que disponham sobre servidores piiblicos do Estado.

Art. 39 A iniciativa das leis complementares e ordindrias cabe a qualquer membro
ou Comissdo da Assembleia Legislativa, ao- Gavernador do Estado, ao Tribunal de
Justica, a Procuradoria Geral de Justica e aos cidaddos. na forma € nos casos
previstos nesta Constituigdo.

Pardgrafo tinico Sdo de iniciativa privativa do Governador do Estado as leis que:
1I - disponham sobre:
b) servidores piiblicos do Estado. seu regime Jjuridico, provimento de cargos.

estabilidade e aposentadoria de civis, reforma e transferéncia de militares para a
inatividade;
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Dessa forma, projeto de lei de iniciativa parlamentar que ftrate dos assuntos acima
clencados sera considerado inconstitucional, de plano, por conter vicio de iniciativa. Vicio esse. que
ndo pode ser sanado nem pela sangéo do Poder Executivo, conforme jurisprudéncia do STF. Cito:

“A sangdo do projeto de lei ndo convalida o vicio de inconstitucionalidade
resultante da usurpacdo do poder de iniciativa. A ulterior aquiescéncia do chefe
do Poder Executivo, mediante sangdo do projeto de lei, ainda quando dele seja a
prerrogativa usurpada, ndo tem o conddo de samar o vicio radical da
inconstitucionalidade. Insubsisténcia da Sumiula 5/STF.” [ADI_2.867. rel. min.
Celso de Mello, j. 3-12-2003, P, DJ de 9-2-2007.] = ADI 2.305. rel. min.
Cezar Peluso, j. 30-6-2011. P, DJE de 5-8-2011

Segundo a doutrina mais abalizada. as reservas de iniciativa atribuidas aos Chefes dos
Poderes Fxecutivos se justificam, na medida em que as matérias supratranscritas estdo intimamente
associadas ao Executivo.

Nessa linha. Manoel Gongalves Ferreira Filho afirma que:

“0 aspecio fundamental da iniciativa reservada estd em resguardar a seu litular a
decisdo de propor direito novo em matérias confiadas a sua especial atengdo, ou
de seu interesse preponderante.”

Fm sentido semelhante, Ives Gandra da Silva Martins elenca outro argumento em favor das
hipoteses de iniciativa privativa:

. (...} sobre tais matérias tem o Poder Executive melhor visdo do que 0 Legislativo,
por as estar gerindo. A adminisiracdo da coisa publica, ndo poucas Vezes, exige
conhecimento que o Legislativo ndo tem, e oulorgar d este poder o direito de
apresenlar os projetos que desejasse seria oferecer-lhe o poder de iter sua
iniciativa sobre assuntos que refogem a sua maior especialidade.

Se tal possibilidade lhe fosse ofertada, amivide, poderia deliberar de maneira
desasirosa, @ falta de conhecimento, prejudicando a propria Administracdo
f]\'rﬂc.fﬂﬂﬂf. i

| FERREIRA FILHO, Manoel Gongalves. Do Processo Legislativo. Sio Paulo: Saraiva, 2009.
* MARTINS. Ives Gandra da Silva: BASTOS. Celso Ribeiro. Comentérios & Constituicio do Brasil, vol. 4, tomo 1.
$a3o Paulo: Saraiva, 1995.
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Daniel Sarmento, em posigdo parcialmente idéntica. afirma que, em se tratando de politicas
publicas. os poderes Execufivo e Legislativo (mais o primeiro do que o segundo) possuem em Seus
quadros pessoas com a necessdria formagdo especializada para assessord-los na tomada das

complexas decisoes requeridas nesta drea.’

A violacio do dispositivo constitucional representa, ainda, violagio ao principio da
separagio dos poderes, o que ¢é inadmissivel.

A presente proposta legislativa acaba por violar o principio da separagdo dos poderes,
expressamente estabelecido no art. 2° da Constituigdo Federal, que por sua vez dispde:

“ Ari. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harmonicos enire si, o Legislativo,
o Executivo e o Judiciario.”

Primeiramente. é indispensavel fazer um histérico da teoria da separagio dos poderes,
Executivo. Legislativo e Judiciario.

Como a maioria dos pensamentos modernos, a teoria da separagdo dos poderes teve como
bergo a Grécia e a Roma antiga.

O nobre doutrinador Nuno Pigarra identifica a origem do pensamento da separa¢do dos
poderes:

“(...) constitui¢do mista, para Aristoteles, serd aquela em que os vdrios grupos ou
classes sociais participam do exercicio do poder politico, ou aquela em que o
exercicio da soberania ou © governo, em vez de estar nas mdos de uma unica parte
constitutiva da sociedade, é comum a fodas. Contrapoem-se~lhe, portanto, as
constitui¢des puras em que apenas um grupo ou classe social detém o poder

politico.™

Com a queda do absolutismo e com a ascensdo da burguesia européia, os ideais
cemocrdlicos atenienses, € via conexa os conceitos Aristotélicos sobre a separagdo dos poderes
estatais. foram revividos e aperfeigoados por Locke, em sua Obra “Segundo tratado sobre o governo
civil” e Montesquieu em “O espirito das leis™.

' g ARMENTO, Daniel. A Proteciio Judicial dos Direitos Sociais: Alguns Parimetros Etico-Juridicos. Disponivel
em: hitp://www.danielsarmento. m.br/ ontent/u 5/2012/09/A-Prot i irei
4 PICARRA. Nuno. A separaciio dos poderes como doutrina € principio constitucional. Coimbra; Coimbra Editora.
1989, p.31.
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N4 obra de Locke fica evidente a separagio entre 0S poderes legislativo e executivo, aos
quais deveria estar ligado o Poder Judicidrio.

J4 Montesquieu, o verdadeiro criador da doutrina da triparticdo do poder como atualmente
se concebe na politica. atribuiu, pela primeira vez, a0 poder de julgar o status de poder estatal.

Segundo o citado autor, para que 0 Estado seja realmente democratico e livre, ¢ necessario
que as fungdes de julgar, legislar e administrar, estejam dissociadas, pois sendo estariamos diante de
um Estado déspota e tirano. A necessidade de tal distincfio fica expressa no seguinte trecho de sua
obra:

“QOuando, na mesma pessod Oou no mesmo corpo de Magistratura, o Paoder
Legislativo, e reunido ao Execufivo, ndo ha liberdade. Porque pode temer-se que o
mesmo Monarca ou o mesmo Senado faga leis tirdnicas para executd-ias
firamicamente.
Também néo haverd liberdade se o Poder de julgar ndo estiver separado do
Legislativo e do Executivo. Se estivesse junto com o Legislativo, o poder sobre a
vida e a liberdade dos cidaddos seria arbitrdrio: pois o Juiz seria o Legislador. Se
estivesse junto com o Executivo, o Juiz poderia ter forca de um opressor.
Estaria tudo perdido se um mesmo homem, ou um mesmo corpo de principais ou
nobres. ou do Pove, exercesse estes Irés poderes: o de fazer as leis; o de executar
as resolucdes piiblicas; e o de julgar os crimes ou as demandas particulares .’
Assim, justifica-se a necessidade da repartigio e distribui¢io dos poderes estatais como
garantia da suprema liberdade e da democracia.

Ademais, ¢ imprescindivel tecer comentirios sobre as chamadas “leis autorizativas™.

Os projetos de leis autorizativas sdo, em sua esséncia, injuridicos na medida em que ndo
veiculam norma a ser cumprida por oufrem, mas mera faculdade. sequer solicitada pelo Poder
competenie. que pode ou ndo ser exercida por seu destinatario.

; Segundo José Afonso da Silva as leis autorizativas “ndo tem mais do que o sentido de uma
indicagio ao chefe do Poder Executivo para a realizagdo do alo ou negocio” (Processo
constitucional de formagdo das leis. 23. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2006, p. 333).

5 MONTESQUIEU, Charles Luis de Secondat. Do espirito das leis. Tradugdo: MOTA, Pedro Vieira. Sdo

Paulo: Saraiva, 2000, p. 167-168.
6
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Sobre o sentido técnico da Lei, o Mestre Miguel Reale esclarece que:

“Lei. no sentido técnico desta palavra, s6 existe quando a norma escrita é
constitutiva de direito, ou, esclarecendo melhor, quando ela introduz algo novo
com cardler obrigatério no  sistema juridico em  rigor. disciplinando
compaoriamentos individuais ou atividades publicas. (...) Nesse quadro, somente a
Jei. em seu sentido estrito proprio, é capaz de inovar no Direito jd existente, isto é,
de conferir, de maneira origindria, pelo simples falo de sua publicagdo e vigéncia,
direitos e deveres a que todos devemos respeito™

Para clarear. ainda mais, a questdo, transcrevo importante trecho de estudo produzido no
ambito da Camara dos Deputados:

. Nesse sentido, a apresentagdo de projetos de lei autorizativos por parlamentares
visa, em regra, conternar tal inconstitucionalidade, fazendo com que seja
aprovado comando legal que ndo obrige, mas apenas autorize o Poder Executivo a
praticar determinada agao. i

() Supremo Tribunal Federal tem se posicionado no sentido de que as normas autorizativas
padecem de vicio de inconstitucionalidade, conforme demonstrado na ADI n.° 2.721/ES, de relatoria
do Ministro Mauricio Corréa, em que foi declarada a inconstitucionalidade de lei estadual, de
iniciativa parlamentar. que autorizava 0 Executivo a instalar circunscrigdes regionais de trinsito em
determinados municipios.

No ambito estadual, o Tribunal de Justiga possui 0 mesmo entendimento, conforme exposto
na ADI 137443/2009: y

“ACAO DIRETA DE INCONST. ITUCIONALIDADE - LEI MUNICIPAL

TRANSPORTE COLETIVO URBANO - GRA TUIDADE A DETERMINADOS
SEGUIMENTOS - INICIATIVA LEGISLATIVA - vicIO FORMAL - SANCAO -
ViCIO MANTIDO - DISTINCAO ENTRE A POPULACAO - DESEQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO - ENCARECIMENTO TARIFARIO -
DETERIORACAO DO SERVICO - RESSALVA - LEIS AUTORIZA TIVAS -
NATUREZA INCONSTITUCIONAL - EMENDA MODIFICATIVA  03/94 -
GRATUIDADE A MAIORES DE 65 ANOS - BENEF. fC10 JA ASSEGURADO NA
CONSTITUICAO FEDERAL - PARCIAL INCONSTITUCIONALIDADE - ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE PARC JALMENTE PROCEDENTE. O
desrespeito a prerrogativa de iniciar o processo legislativo, que resulte da
usurpacdo do poder sujeito d cliusula de reserva, traduz vicio juridico de relevante
gravidade. cuja ocorréncia reflete a hipdtese de inconstitucionalidade formal. A

* REALE. Miguel. Licdes Preliminares de Direito.
” Disponivel em: hitps://wwwJ.cam Jeg br/ativi

5
letislativa arcas-da-conle/temab/2007 16678.pdf

27. Ed.. Sdo Paulo: Saraiva, 2020, p. 163.
islativa/est -notas-tecnicas/publicac

a-consultoria-
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ulterior aquiescéncia do Chefe do Poder Executivo, mediante sangdo do projeto de
lei. ainda quando seja dele a prerrogativa usurpada, ndo fem o conddo de sanar o
vicio de iniciativa. A benesse concedida a determinadas categorias da populagdo
pode vir a refletir em substancial desequilibrio econémico- inanceiro no contrato de
concessdo de servigo piiblico, além de criar despesas ao Municipio, sem previsdo
orcamentdria e, de oulro lado, gera o encarecimenio tarifario aqueles ndo
contemplados pela gratuidade do servigo piiblico, bem como seu sucaleamernto.
Ainda que se trate de leis autorizativas, o vicio de forma se mantém, portanio, a
ucionalidade ue a_autorizacdo ao utive para_agir em matérias
icdo. Se o dispositivo legal
repete a normd constitucional garantidora do direito, ndo ha eiva de invalidade
Juridica.
(ADI 137443/2009, DES. GUIOMAR TEODORO BORGES, TRIBUNAL PLENO.
Julgado em 24/11/2011, Publicado no DJE 05/12/2011).”

Sobre o tema. a Comissdo de Constituigiio ¢ Justica e de Cidadania da Céamara dos
Deputados editou a Samula de Jurisprudéncia n.° 1, com a seguinte emenia:

“Projeto de lei, de autoria de Deputado ou Senador, que autoriza o Poder
Executivo a tomar determinada provideéncia, que é de sua competéncia exclusiva, é
inconstitucional.”

Friso: os projetos de lei autorizativas constituem mera sugestdo e, por iss0, Sdo
inconstitucionais e injuridicos, por tratarem de matéria cuja iniciativa € privativa do Chefe do
_ Executivo e por ndo conterem um comando obrigatério, nada acrescentando ao ordenamento

juridico.

Vale dizer. que os Deputados dispdem de instrumento regimental para realizar tais intentos €
sugerir a realizagio de agdes pelo Poder Executivo.

. No ambito da Assembleia Legislativa do Estado de Mato Grosso. o Regimento Interno prevé
o instrumento da indicagdo, atraves do qual o Deputado sugere aos Chefes do Poder Executivo
Estadual ¢ Federal, as Secretarias de Estado. Ministérios, Departamentos, Orgios administrativos
ou Autarquias ou qualquer Casa do Congresso Nacional. medida de interesse publico de sua

atribuigdo.”

Ademais. com as vénias de praxe, a assombrosa Pandemia causada pelo COVID-19 ndo
afetou apenas os servidores da Secretaria Estadual de Satde. mas toda a sociedade.

¢ 4rt. 160 Indicagio é a proposicdo em que O Deputado sugere: | - a Mesa ou & Comissdo da Assembleia medida
[osislativa de swa iniciativa Il - aos Chefes do Poder Execulivo Estadual e Federal, as Secretarias de Estado,
AMinisgérios. Deparlamentos, Orgdos administrativos ou Autarquias ou qualquer Casa do Congresso Nacional, medida
e interesse piiblico de sua atribuigdo. '
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S os servidores, em questdo, fazem jus a tal auxilio, o restante da populagdo mato-
grossenses ndo o faria? Teria esse pérfido e tenebroso virus lhes afetado de modo mais suave? E

evidente que nao.

Assim. observamos que tal auxilio, constante da propositura, ofende de morte 0 principio
constitucional da igualdade.

Tal principio. € garantia constitucional aplicavel a todos e encontra-se cristalizado, no art.
5% da Carta Republicana, transcrevo:

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer naturezd.
garantindo-se  aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca € a

propriedade, nos termos seguintes g

A melhor doutrina trata o principio, em comento. da seguinte forma:

4 Constituicio Federal de 1988 adotou o principio da igualdade de direitos,
prevendo a igualdade de aptidde, uma igualdade de possibilidades virtuals, ou
seja, todos os cidaddos @m o direito de tratamento ideéntico pela lei, em
consondncia com os crilérios albergados pelo ordenamenio Jjuridico. Dessa forma,
o que se veda sdo as diferenciacdes arbitrdrias, as discriminacdes absurdas™
Moraes, Alexandre de. Direito Constitucional (Locais do Kindle 1812-
1815). Atlas. Edigdo do Kindle.

Repito o que o Ilustrissimo Alexandre de Moraes disse: Dessa forma, o que s¢ veda sdo
as diferenciacdes arbitrdrias, as discriminacdes absurdas.

De mais a mais. o projeto padece de atecnia legislativa, uma vez que ndo é claro. O artigo
primeiro do projeto, em comento, diz que o auxilio financeiro serd destinado aos servidores da
Secretaria Estadual de Saude, dando azo a varias interpretagdes. Por exemplo: estariam incluidos
aeste rol, os servidores gue desempenham atividade administrativa?

A Lei nfio esclarece.
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De outra senda, a Lei Complementar n°. 06/ 1990, que dispde sobre Processo Legislativo, a
elaboraciio. a redacdo e a consolidagio das leis. € objetiva e clara, ao estabelecer em seu artigo 8°
que:

“Art. 8° As definigdes legais, articuladas com o propésito de conferir clareza e
precisdo as disposigoes normativas do ato legal, serdo elaboradas de modo a:
| - propiciar  equilibrio  entre @ forma e o  conteldo;
Ii - assegurar, por maio de criteriosa escolha de termos, a correla expressdo das

idéias, CONCElns, caracterizagoes e interrelagdes;
Il - expressar o seniido com que oS [ermos sdo empregados, diferenciando a
significagdo pretendida das outras de dominio comum, quando ndo for possivel o
uso de fermos de sentido inequivoco;
IV - evitar ambiguidades, caracterizagdes recorrenles € prolividade;
V - abranger apenas 0s lermos € conceitos que possuam efetiva relevdncia para a
correta compreensdo da lei;
VI - evitar, tanto quanto possivel, o conflito com definicies legais contidas em
oulras leis;

VIl - respeitar a hierarquia das normas Jjuridicas.”

V¢jam. portanto que a proposta viola frontalmente o dispositivo supratranscrito

Nio bastasse tudo que foi dito, observa-se que © presente projeto se¢ encontra
desacompanhado de estimativa de impacto financeiro e orcamentirio, em que pesc traiar
precipuamente de incremento de despesa publica.

O artigo 113 do Ato das disposigdes iransitérias-ADCT da Constituigdo Federal. prevé que
toda proposta legislativa que crie ou altere despesas obrigatoria ou renuncia de receita. devera estar
acompanhado do estudo de impacto orcamentéario-financeiro, in verhis:

“Art. 113. A proposicdo legislativa que crie ou aliere despesa obrigatoria ou

rentincia de receita deverd ser acompanhada da estimativa do seu impacto

orgamenidrio e financeiro.”

A mesma exigéncia ¢é feita pela Lei de Responsabilidade Fiscal que, em seu artigo 16.
Vejamos: '
“drt. 16. A criagdo, expansdo ou aperfeicoamento de agdo governamental que
acarrete aumento da despesa serd acompanhado de:

10

~Av_ André Antonio Maggi, n.° 06, Setor A — CPA — CEP: 78049-901 — Cuiaba — MT (DF)



|

EsTapo DE MATO GROSSO
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE MATO GROSSO
Secretaria Parlamentar da Mesa Diretora

Nucleo CCR
Comiss3o de Constituicdo, Justica e Redacdo

I - estimativa do impacto orcamenidrio-financeiro no exercicio em que deva entrar
em vigor e nos dois subsegilentes; "

(uanto aos demais projetos, observo que tratam de assunto analogo. qual seja: leis
autorizativas que pretendem instituir auxilio a diversas categorias de servidores estaduais,
padecendo. deste modo. dos mesmos vicios.

Além disso. as proposituras apresentadas a posteriori devem ser consideradas prejudicadas
nos termos regimentais, como bem salientou a Comissdo de Seguranca Pablica ¢ Comunitaria.

() Regimento Interno desta Casa de Leis. nio dd ensejo a outra interpretagdo, como se vé:

“Art. 194 Consideram-se prejudicados:

Gl

Pardgrafo imico O mesmo assunto ndo poderd ser disciplinado por mais de uma
lei, exceto quando o subsequente se destine a completar lei considerada bdsica.

vinculando-se a esta por remissdo expressa.

Assim. no que se refere a propositura “autorizativa™ entende-se que cumpre ao Governador
do Estado. segundo os critérios de conveniéncia e oportunidade decidir sobre o tema, ja que a
matéria ¢ de sua competéncia.

Portanto. vislumbramos questdes constitucionais e legais que ofertam 6bice a aprovagio
legislativa.

E o parecer.

ITI - Voto do Relator

Pelas razdes expostas, voto contrdrio & aprovagdo do Projeto de Lei n.° 289/2020, de
autoria do Deputado Paulo Araijo e pela prejudicialidade dos projetos de Lei n.°s 314/2020,
322/2020 e 323/2020.

Sala das Comissdes.em ©a& de & & de 2020.
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IV - Ficha de Votagio

| Projeto de Lei n.° 289/2020 — Parecer n.” 597/2020
| Reunidio da Comissioem _© e !
Presidente: Deputado 2%

e s o
Relator: Deputado ' < Qenba

E-r'ma Relator

]

| Pelas razdes expostas, voto contrario & aprovagdo do Projeto de Lei n. 289/2020, de autoria do
Deputado Paulo Aradjo e pela prejudicialidade dos projetos de Lei n.%s 314/2020, 322/2020 e

~ | 323/2020.

L
. bl
 Posicdo na Comissdo ldentificacdio do Deputado \\\\
;L) MOk 2N
- \ -

Relator % \
- N

‘ s \
| Membros e \
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